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L'Eglise catholique, conformément aux enseignements de I'Evangile,
propose une morale de I'amour, ce qui signifie que les exigences éthiques
dont I'ensemble cohérent constitue la loi morale prenner,t toute leur
signification guand elles sont situées et orientées dans la perspective
de I'amour de Dieu et du prochain. La loi morale, e-rtendue doabord
comme les principes éthiques de base, est - selon I'Eglise catholiçre -
ce que tout être humain entend en conscience et est appelé à recon.
naître librement comme < bien à faire et mal à éviter >. Cette Loi vient
du Dieu créateur qui s'adresse à tout être humain (thème de la < Loi
naturelle >o < inscrite dans les cæurs >>). La Révélation, dans I'histoire
des Alliances de Dieu avec un Peuple et I'humanité, éclaire pour les
croyants cette Loi, son fondement, son contenu, sa visée, mais nten
change pas la réalité. L'Eglise, lisant les Ecritureso transmet cette tra-
dition qui explique et fait mieux connaître la loi morale l, en radicalise
les exigences et en soutient I'accomplissement.

1. On rrouvera.it - notamment .dans les préambules de déclaration offi-
cielle - de nombreuses affirmations de l'Eglise sur sa propr€ autorité en
matière de morale. Citons le Concile Vatican Il, Déclaration sur Ia liberté
religieuse (Diqnitatis Humanae) n' 14 ( Sa fonction lde l'Eglise] est d'exprirner
et d'enseigner authentiquement la vérité qui est Ie Christ, en même temps que
de déclarer, en vertu de son autorité, les principes de I'ordre mora,l découlant
de la nature même de l'homme u.
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LA PERCEPTTON DES RTSQUES Lg

- sous-entendu ( éthigues ) - que font courir les biotechnologies:
un regard fo_ndamentalement positif, un point général d'attention et
deux points de vigilance spécifiques.

I. - SUR LES BIOTECHNOLOGIES
UN REGARD POSITIF MAIS ( SOUS CONDITIONS )

Au-delà de débats historiques qui ont margué ra mémoire moderne,
I'Eglise catholigue a souve_nt _e_xprimé la considéiation très positive qu'elle
a des sciences. Le concile vatican rI I'a fait en termei fort clàirs :
< Les progrès des _sciences biologiques, psychologiques et sociares ne
permettent pas seulement à I'homme de se mieux connaître. mais lui
fournissent aussi ce moyen d'exercer une influence directe sur la vie
d-es sociétés par loemploi de techniques appropriées ), constate.t-il 4, pour
affirmer ensuite << I'autonomie légitime, de-c"s sciencess - il fairdra
certes -s'explrquer sur cette ( lggitimité )) - et surtout que << les spécia.
listes des scienceso notamment biologiques, médicales, soc]iales et psiycho.
logiques, peuvent beauco'p pour la cause du mariage et de ra i"i,"itt"

T- F p."k des -conscience (..:) 
6. Plus récemment, le-Pape Jean-paul II

déclarait a-ux- délégués de I'Association médicale mondiile, à propos de
la manipulation génétique : < En travaillant dans ce domainel le cher-
cheur adhère au dessein de Dieu. Dieu a voulu que I'hnmme soit re
roi de la création. A vous, chirurgienso spécialistes de travaux de labo-
ratoires et médecins généralistes, Dieu fait I'hoan"ur ce coopérer par
toutes les forces de I'intelligence à l'æuvrr de la créatioo 

"o--*"o-"é"au premier jour du monde. > 7
on p_eut_synthétiser en trois points cette position de fond de |Egrise

sur les biothechnologies :
1) So 6ase : l'æuvre_ biotechnologique est un des aspects de la

réponse de l'homne à I'ordre premier du Créateur : < Rempliss ez la hete
et dominez-la.> (Gen. l, 28.) Ce travail, tant dans la iecherche que
dans les applications, répond à la vocation humaine. L'Eglise n'entretiânt
aucune vision sacrale d'une création qui serait interdite à I'homme ;
elle hérite au contraire du regard bibiique qui considère Ie cosmos à
sa disposition, comme un don à gérer.

_ 2\ La oisée méd.icale spécilique .. la santé est un bien gui peut et
doit- être légitimement recherché, pour soi et pour autrui. De plus, le
christ a manifesté sa puissance entre autres en guérissant les âahdes,
et ir a invité ses disciples à faire de même, par tous les moyens inspirés

!. latican r.l , Gaudium et spes, t. 5,2.
5. Ibid., n. 36.
6. Ibid., n. 52,5 et 87.

^ 7..Jean-P_auù II, le 29-1G1983, cf. P. Verspieren, Biologie, méd,ecine et éthique,
Centurion, 1987, p. 311.
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par I'amour. L'histoire du christianisme en matière médicale en donne
d'abondantes illustrations. Dans les dernières décennieso les encoura-
gements circonstanciés de Pie XII aux médecins à propos des technigues
modernes furent multiples, car il s'agissait, selon luin d'un < véritable
et excellent ministère de charité > 8. Notons ici que Pie XII a bien eu
conscience de la d.imension sociale de I'activité biomédicale moderne
et a rappelé à ce propos le point de départ et la source rlu droit médical e.

3) Une approbation toujours située et conditionnée. Il reste en effet
gue lbccasion et l'objectif de la majeure partie de I'enseignement récent
de I'Fglise en matière biomédicale est toujours d'en mârquero avec le
bien-fondé, certaines limites que les techniques modernes tendent à
estomper. En bref, il s'agit toujours de soumertrs I'impératif technique
- fût-il < médical )) - à I'impératif éthique. La scienceo la recherche
I'application clinique doivent obéir à la loi morale. Tous les documents
le redisent de mille manières, gravitant spécialement autour du respect
de la personne humaine dans sa totalité. Avant de développer ce point
central, soulignons qu'il est corrélatif d'une vision anthropologique uni-
taire de l'être humain : l'Eglise refuse gue la polarité humaine du Corps
et de l'Esprit soit transformée en une dualité, qui autoriserait la sépa-
ration entre I'ordre spirituel et I'ordre corporel. La récente Instruction
Donutn oitæ de la Congrégation pour la doctrine de la foi le rappelle
en ces termes : < En effet, c'est seulement dans la ligne de sa vraie
nature que la personne humaine peut se réaliser comm€ une ( totalité
unifiée ) ; or cette nature est en même temps corporelle et spirituelle.
En raison de son union substantielle avec une âme spirituelle, Ie corps
humain ne peut pas être considéré seulement comme un ensemble de
tissus, d'organes et de fonctions ; il ne peut être évalué de la même
manière que le corps des animauxo mais il est partie constitutive de
la personne gui se manifeste et s'exprime à travers lui > 10. C'est à
oublier ce lien du corporel au tout, par méthode lég,time en son ordre,
puis par extension illégitime, que la biotechnologie court et fait courir
un risque éthique à l'humanité. Ainsi s'exprimait Jean-Paul II en l9B0 :
< La vérité est que le développement technologique qui est caractéristique
de notre temps sou.ffre d.'une am,biaalence de lond .. tandis qu'il permet,
d'une part, à lohomme de prendre en main son propre destin, il I'expose,
d'autre part, à la tentation d'aller au-delà des limites de la domination
raisonnable de la nature, en mettant en danger la survie et I'intégrité
même de la personne humaine. > 1r. On comprendra à partir de là les
points d'attention et d'alerte de I'Eglise catholique.

_8.. Pie XII, Ie 29-9-1949, cf. P. Verspier,en, op. cir., p. 13; et le ll-9-1956, ibid.,
pp. 234-235.

9. Pie XII, le 1l-9-1956, ibid., p. 236.
_ 10. Congrégation pour la doci.rine de la foie, Instruction Donum vitae sur
I€^_res_p€ct de_la vie t-r_qma_rge naissante et la dignité de la procréation, l0 mars
1987, In-trod. g 3 (p-.653). Nous donnons les réféiences des fages dans le recueil
de P.. Verspieren, Biologie..., op. cit.

ll. Jean-Paul II, le 27.10-1980, cf. P. Verspieren, op. cit., p. 285.
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II. - LE RESPECT DU
A LA PERSONNE HUMAINE

_ Le_ point ,d'attention central de la doctrine de I'Eglise à propos des
technologies biologiques est donc celui-ci : leur mise en æuo"", de lu
recherche aux applications, nuit-elle à la personne humaine ? Et pas

_seulement à la personne humaine en général, mais à quelgue personne
humaine que ce soit.

II n'est sans doute, pas facile, sinon impossible, de définir philo-
sophiquement ou théologiquement ce qu'est uDe personne humaine.
Mais, pour I'Eglise, la personne (humaine) se drtingue de l,indioid.u
(biologigue) animal très précisément par la transcendànce qui I'habite
et dont I'effet - si I'on peut dire - immédiat est d'être inviolable.
Poser ontologiguement la personne, ctest identiquement affirmer ce

9e que I Egllse appelle sa < dignité )) et son droit au respect absolu.
Le Concile Vatican II a abondamment utilisé cette référence et lui a
_eonsacré un chapitre de la ConstituTion Gauilium et Spes (n" I-Z-22).
Nous y renvoyons.

Les conséquences éthigues de cette affirmation de dignité sont rigou-
reuses en matière biomédicale. L'une des plus à contre-courant des
tendances modernes soexprime ainsi : aucun bien (notamment médical)
escompté pour une société particulière et même pour lohumanité entière

!e peut légitimer la transgression délibérée de ce droit au respect vis-à-vis
d'un petit nomhre et même d'une seule de ces personnes singulières.
Citons ici Ia suite du précédent discours de Jean-P^ul II :

<< Certes la connaissance scientifique a ses lois auxquelles elle doit
tenir. Elle doit cependant reconnaître aussi, surtout en médeciner une
limite infranchissable dans le respect de la personne et dans la protection
de son droit à vivre d'une manière diEne doun être humain.

> Si, par exempleo une nouvelle méthode de recherche porte atteinte
ou risque de porter atteinte à ce droit, il n'y a pas à la considérer
comme permise parce quoelle accroît nos connaissances. La science, en
effeto n'est pas la valeur la plus haute à laquelle toutes les autres
devraient être subordonnées. Dans l'échelle des valeurs, le droit personnel
de I'individu à la vie physique et spirituelle. à son intégrité psychique
et fonctionnelle se trouve plaeé plus haut. La personne ist en effet la
mesure et Ie critère de la bonté ou de la responsabilité dans chaque
manifestation humaine. Le progrès scientifique ne peut donc prétendre
se situer dans une sorte de terrain neutre. La norme éthique, fondée
sur le respect de la dignité de la personne, doit éclairer et discipliner
la phase de la recherche comme celle de I'application des résultats qui
sont atteints dans cette recherche. >

- Voici quelques aspects éventuels de cette atteinte à des personnes
humaines.
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- La d,estruction physique, totale ou partielle, vient à l,évidence
au.premier chef quand -il s'agit de techniquies biologiques, par exemFle
à l'occasion ou sous prétexte 

-de 
recherches.

- La d,estruction ou la perturbation mentales peuvent, étant donné
la manière dont la personnalité (conscience, capaciié relatiânnelle, capa-
cité de jugement) s'inscrit et s'exprime au nivôau psychiqueo constituer
des atteintes directes et profondeJ à h dignité des^pt"soines.

- La d,estruction d.e I'enoironnernent ihysique iu relationnel (fami-

lt"l, 
..".î"L politique) : il existe des ségrégaiioor 

-pour 
raison d.e technique

biomédicale qui sont inacceptables au-re{ard de ia dignité des personnes.
- l"qtrysitxye spirituellà, finalementl met un co*mbre aux^ atteintes

précédentes. Certes, au- regard_de Dieu, aucune personne ne perd jamais
sa dignité, d'ordre fondamé_ntalement spirituel ; àais iI existe à", 

"o-po"-tements qui la blessent (volontair"m"ni ou non) soit pour I'intéressé, 
^soit

au regard d'autrui. T,'atte{lte spirituelle moderne typique - aux yeux
du concile et de Jean-Paul II - est celle faite à Ia hËeité de conscienËe 12.

Il y 
" 

u-n regard biotechnologique réducteur qui est tenté de faire fi
de cette émergence de la libertÈ co-m" manifestâtion de la transcendanse
des personneso à partir mais au-delà des conditions biologigues.

Tous ces- asp_ects' _redisons-le, sont à examiner spéciirement dans re
contexte social dans lequel s'inscrit la pratique dei techniques : c'est
tout un <<monde de la santé et des sciônces-de la vie > dùt le poitls
et l"élan risrluent _de dénier la valeur de personnes singurières, rédïites
à l'état doobiet, d'éléments de processus, 

^de 
cob"y"r. L'Egli." noa pas

le mon-opole dans I'attention _à cê penchant, mais uïe vigilince extrême,
partagée avec d'autres qu'elle.

III. _ T]N POINT
DE VIGILANCE SPECIFIQUE : L'ETRE

HUMAIN DANS SON- ORIGINE

_ Depuis les débats _relatifs à la législation sur l?avortement provoqué
dans les pays médicalement 

-dével9rp9r, la position de I'Egliie catiro-
lique à ce sujet est connue. Elle a été^dénoncéle à de nombreu"ses reprises
par les-papes successifs-de,Fuis Pie xI, par re concile vatican II e^t par
des épiscopats locaux 13. La récente ristruction Donutn t:itæ ne îait
que la redire à trav€rs la formule : < L'être humain doit être respecté
- c_omme_ rne personne - dès Ie premier instant de son existence-. > 14

cette défense de I'enfant à naîti"e ne date pas de l'époque moderne
mais remonte aux premiers éerits chréti"n.o pàdoits dans ïn contexte

12. Cf, Vatican lI, Dignitatis humanae.
13. cf. Faire vivre. I'Ê,g.tise cathotiqià et lavortemenf, dossier présenté parIvlgr 9itbert Duchêne êt gérard pefoiC, -eniurî"i,"igiî,"in.*illT" 

-'""'
14. Donum vitae I,l, p. Verspieren, ôp. ôiCî. +57: 

- ' ---' ---'
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où I'avortement était largement pratiqué, de façon connue et légitimée
par des philosophes de renom ls. Elle a traversé les siècles, se fixant
longtemps et sans conclure, au plan théorique, sur la problématique
de < I'animation > du fætus 16. Mais pour le magistère catholique, la
conclusion éthique allant au respect < dès la conception > est restée
constante et s'est même plutôt raffermie dans les débats de la modernité.
On peut dire actuellement que cette position stricte est presque devenue
I'apanage de I'Eglise catholique en matière de morale médicale et sociale.

Les deux thèmes principaux gui argumentent ce respect à travers
des développements divers selon les contextes sont toujours :

l) Le respect de l'action originante du Créateur, par rapport auguel
l'homme n'a quoun pouvoir de coopération, non de contradiction. Citant
des textes plus anciens Donurn uitæ rcdit : << Dès Ie moment de sa
conception, la vie de tout être humain doit être absolument respectée
car I'homme est sur terre I'unique créature que Dieu a < voulu pour
lui-même > et l'âme spirituelle de tout homme est < immédiatement
créée > par Dieu ; tout son être porte I'image du Créateur. La vie
humaine est sacrée parce que, dès son origine, elle comporte < I'action
créatrice de Dieu > et demeure pour toujours dans une relation spéciale
avec son Créateuro son unique fin. Dieu seul est le Maître de la vie
de son commencement à son terme. (...) u 1?

2) La d.éfense d,e I'enfant à naître d.ans sa lragilité et son inno-
cence : (( personne, en aucune circonstance, ne peut revendiquer pour
soi le droit de détenir directement un être humain innocent. > r8 Derrière
cet argument se dessine Ia référence au Christo béni de f,)ieu, ayant
passé comme tout homme par ces moments de fragilitj première, d'inca-
pacité à s'exprimer (Le Verbe fait < in-fans >>), de reraise en confiance
au pouvoir d'autres êtres humains.

Le fait de disposer d'embryons apparus et/ou conservés momenta-
nément in ritro à un stade extrêmement précoce change-t-il la position
de I'Eglise catholigue énoncée jusqu'à présent pour l'être humain in
utero, dont la présence était reconnue à un stade plus tardif ? Donurn
tsitæ rsient conclure par la ferme négative une guestion gue les théo-
logiens moralistes, comme les autres moralistes, se devaient d'ouvriro et
à laquelle d'ailleurs la forte majorité répondaient par un ( non > simi-
laire, même s'ils le faisaient avec des arguments moins catégoriques 19.

Pour la Franceo disons que loexamen des arguments avancés au Comité
consultatif national d'éthique (C.C.N.E.) avant de conclure à I'affir-

15. Cf. Bernard Sesboue, al-es Pères de fEglise et I'avortement>, Etudes,
août-septembre 1973.

16. Donum uitae 1,1, op. cit., p. 457458, à la suite de la déclaration de Ia
Congrégation pour, la doctrine de la foi en 1974 (Verspieren, op. cit., p. 124,
rrote 19). Voir auss,i les articles "Animation > drt Dictionnaire de théolosie-catho-
ligl4e (Chollet, 1903) et < Fcetus > da Dictionnaire de droit canoniqae (De)rnaille,
1938).

17. Donum vitae, introd.S, cf. P, Verspieren, op. cit., p, 456.
18. Ibid.
19. Voir par exemp,le Charles læfèvre, Maître de la uie, Cenfition, 1987, ch. 2.

23
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mation qu_e < loembryon est une personne humaine potentielle >r 20 est
assez-proche_des termes du débat chez les philosoplies et théologiens
catholiques du pays. Ce Comité, rappelant 

-qre 
.ip"troune hudaine

potentiell.e ) ne peut ê_tre compris 
"ommà 

un concept pi.rement biologique
mais gu'il peut ê_tre fondé en raison et qu'il a uLe- dimension éth--ique,
déclarait qug ni Ïargument biologiqueo ''i I'a"gument philosophique- ne
permettent de dégager avec certitude d'autre seuil d'éme"g"o""-de Ia
dignité d'un être humain que celui de la fécondation îùr apparaît
une (_personne humaine potentielle >. Conclusion prudentielle négative
que l'Eglise, pour sa paït, lit positivement et dont elle tire -- à Ia
différence du C.C.N.E. - la cônclusion stricte redite par Rome : in
aitro co*^m.e in utero, la protection de vie d'un tel emb^ryon est mora-
lement reguise.

_ on imagine les conclusions pratiques extrêmement rigoureuses décou-
Iant de cette exigence, à commen""" par le refus de'ia Fivette pour
une première raison pratique qu'elle met délibérément en danger la
survie doem-bryons humains. Nous en verrons guelgues aspects dJns les
autres interventions à ce colloque,

Iv. - LES RELATIONS HUMAINES
FONDAMENTALES DE LA SEXUALITE

ET DE LA FILIATION

Dans sa pensée traditionnelle, et plus encore dans ses réflexions
récentes' I'Eglise catholique oe cooçoit pas la personne comme une
monade, un individu isolé, mais toujours ôo-rrt" ôxistant dans d.es rela-
tions. La relation à Dieu créant et appelant I'homme dans loamour est
la plus_ fondamentale, la relation originante. Mais la personne surgito
se développe et atteint sa fin dans toutes les relations-inter-humain"es,
inter-personnelles, qui lui sont proposées. Parmi ces dernières, deux sont
très fondamentales : la sexualité et la filiation. L'Eelise attache une
valeur éthique du _plus haut niveau à leur respect, aùsi qu'au respect
de I'articulation gui relie entre elles ces deux relâtions : celle de I'ho--e
et de la femme, celle de I'enfant et de ses parents.

P-armi les risqu_es biotechnologiques sui lesquels I'Eglise se tient
en alerteo il y a donc toute atteinie à ces relations, ei spécialement
toute dissociation provoquée entre leurs éléments constitutifr. Notoot

fe; ruptqes .les plus caracréristigues qu'induit I'inflation de loapproche
biotechnologique.

20. cf' les avis du ccNE dq 23-5-1984 et du 15-12-1986 et le Rapport éthique
adjoint à ce dernier avis. Pour.le point.de-vue qathorique-lui ceJâppôrt, 

"o"snous.permettons de.renvoy-er à nôtre gtude : O. de ôinechin,-"fâ-iecÉerctrè
sur l'embryon humain in vitro >, Documents épiscopàt,-i;lj,-liâiti"tlSgZ.
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l) La séparation entre la dimension biologique et les autres dimen'
sions de la rencontre sexuelle et de la génération : ainsi I'oubli des
aspects psycho-affectifs, familiaux, sociaux et spirituels au profit d'une
attention aux seules réalités corporelles accessibles à I'action biochimique;
ou, à I'inverse et parfois dans le même débat (par exemple à propos
de la transmission de gamètes) la dévalorisation de la réalité corporelle
au profit d'une relation simplement mentale dépendante de la seule
volonté des partenaires ou de la société. La filiation ne se laisse pas
réduire à lJ dimension << volontaire >>, même si elle I'inclut. On en
conclura que le partenariat conjugal et la filiation ne doivent pas être
pensés par analogie avec la relation des personnes à des choseso et que
pourtant ils comprennent, dans leur spécificité, un engag€ment des corps.- 

2) La séparation entre l'union sexuelle et I'ouverture à la procréation :
en refusant-le principe et la pratique d'une telle séparationo loEglise
catholique, on lè sait, s'oppose obstinément à une orientation forte de
I'usage des biotechnologieJ dans les sociétés modernes. Là est en effet
le polnt central, développé par Paul VI dans loencycligu_e Humane Vitæ,
d'opposition à la contraception. L'Instruction Donum Vitæ n'a Pas Peu
su"p"is en faisant jouer Ii même principe pour déclarer son objectio'
à lâ fécondation artificielle même entre époux : << C'est pourquoi la
fécondation est licitement voulue quand elle est le terme d'un << acte
conjugal apte de soi à la génération, auquel le mariage _est destiné par
t" o"io"" ôt pu" lequel les-époux deviennent une seule chair >. Mais la
procréation eit moialement privée de sa perfection propre quand elle
n'est pas voulue comme Ie fruit de I'acte conjugal, c'est'à'dire du geste
spécifique de I'union des époux > 21.
- 

Même si I'on ne suit pal toute la radicalité du propos de Rome, on Peut
constater gue bien des difficultés soulevées autour des procréatio:rs arti'
ficielles tirent leur origine de cette séparation première: difficultés
psychologiques, relationnelles, sociales et - finalemenl- éthiques.- 

3) La désocialisation du couple. La tradition de I'Eglise et sa mise
en (Euvre par les pasteurs ont certainement contribué à la valorisation
actuelle, dans la culture occidentale, du couple humain. Cela ne va Pas
- les faits le démontrent actuellement - sans risque de dévaloriser son
enracinement social. Au point gue bien des couples modernes tendlent
à ne plus percevoir d'autre référent qu'eux-mêmes. Une < privatisation >
socialàmeni destructrice atteint le tissu social et familial. C'est pourquoi
iI convient de rappeler qu'au plan doctrinal, pour loEglise, la réalité du
couple humain nJ se fonde pàs sur le contrat privé de deux individus,
maii sur I'institution du mariage, institution voulue à I'orgine par
le Créateur et sanctifiée au nom de Jésus-Christ. Institution signifie
- au plan de I'anthropologie chrétienne - réalité humaine _ gui
dépasse les contractants, réalité dans laquelle ils entrent par choix
libre mais dont ils ne peuvent modifier les termes et les règles.

21. Donum vitae, II,5, cf, P. Verspieren, op. cit', pp' 471472.
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cette rnstitution a une dimension sociale consistante" qui se traduit au
plan juridrque dans I'institution matrimonia,re. D'où r"r'"*ig"";"s rappe-
,l;::,t:l l'Pglt::.qg",la 

sexualité et la génération aienr po,r" 
""udr. 

normat,
r€garem_ent rnstrtué, Ie mariag^e ; en particulier pour q"ô h mise en æuvïe
des. technologies nouvell"r J"rr.o,ràg9 pas Ë ;r'r;;;*, o encore
moins un éclatement de ce cadre. Q"à",1 l'rnstruc"tion Doîum vitae
r-apperle le droit de I'enfant à être conçï et à naître a" a""" p"r"ot, .roi.
dans,le 

3a:i-age, elle défend oon ."ur"à"ni un droit p"i ré -"ï, rne assise
sociale de I'humanité. Bref, pour I'Eglise catholiquà, t,frrr*uiirution de
Ia sexualité et de la reprodu^ction pur'r" p"" r'instituiion matrimoniare ;la- -perte ou le refus de cette deùière 

'cond.uirait, 
à r,inverse, à une

déshumanisation sous de multiples formes.
- 4) La dissociation entre les^ moments du temps vécu dans Ies relatioas
de gén-ération et de filiation. ce temps 

"rt ""ioi 
d'une histoire, arant

des- préliminaires de -toute rencontre Ëonjugale aux 
""tutio"r-.f 

à h vie
St_:_ll yl > qui se développent entre coijoïnts, entre parents et enfants.
:^:: Tl-.,lts 

plus spécifigues au point de vue biologiquË que sont I'union
sexuelle' la concep_tion, Ia naissance, la mort scinïent- cette histoire.
Une perturbation de feur lien chronologique devient possible avec la
conservation jes. gamètes et des embryoîs- hors du cJrps, notamment

î,1:.,j -::-Tq'e]iriî", 
qui permet_ de placer à grande distùce temporelle

lunron sexuelle et la gestatiog. L_'on 1 qéjà imlginé, voire essayéo i", 
"",de-figures possibles : Jn-fant de père défuit, < jrim"aux > d'âge différent,

"$.""L 
< porté > par sa grand-m-ère, 

"t". 
LÉgli"u;"rh.ri;;-.""' ioiot 

".r*o'Jectrons de beaucoup sur ra régitimité éthique de terles disôciations.
A y regarder de p"}f, lès disociatiois temporerei *;"ig"Liih-di*ociation

:irl, 
I".corps €t I'esprit:-on se représËnte un temps imaginaire, celui

ï-"- 
t^"1l1lr, plogrammé,à volonté 

Eâc9 à Ia technigue u indépËndumment >>
ou remps qur se déroule dans I'ordre biologique ; mais 

""ttd 
iodépundance

est en réalité mainmise en force ru" le Ëâps 
'rné"u 

d";;-; Jorps paru,' autre humain. c'est le refus de raisser adienir autrui auo, .oo t"-p.
propre. un tel refus de l'événement-autrui - outre ce tlue l,on pressent
de la déshumanisation qu'il impriqrre - r'a certainemeit à r'opposé detoute Ia_ spiritualité chrétienne ôt â" .", ,orr"". btbrtq; *i"iie", .n"",I'accueil d'un Avènement reconnu à travers res événemËots di'rre histoire,
ryï:.I_":-ryl1en nrSnier lieu tes naissances et les 1i"", ù;;ù;s dssent( de génération en génération >.
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Respect de loêtre humain dans son origine, respect des relations de
conjugalité et de filiation: nous avons parlé de points de vigilence spéci-
fique. Si I'Eglise catholique élève la voix à ce ProPos dans les sociétés
aciuelles, ce noest pas par humeur craintive ou rétrograde, ni par ressen'
timent de la perte de son pouvoir d'antan, mais bien parce quoelle-discerne
là des enjeui concernant I'Homme, tout I'homme et tous les hommes.
Si ses autàrités s'adressent au législateur civilo ce noest Pas pour lui dicter
les lois qu'il a pour fonction, lui, d'établir, mais pour contribuer avec lui
à un serïice de la même humanité, de sa dignité, de ses droits. Telle est
la raison de notre présence à ce colloque.


